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RESOLUGAO DE DIRETORIA

A/074/05/4482
29/06/2012
Paulo Roberto Fares

Ratificagdo da Dispensa de Licitagdo n° AIS/TP/6003/2012 e adjudicacéo ao Centro
de Apoio a Faculdade de Saude Publica da Universidade de Sao Paulo — CEAP-
FSP.

Com base na exposi¢do de motivos contida no Relatorio A/074/2012, apresentado
Diretor Administrativo, Financeiro e de Relagdes com Investidores, a Diretoria

Ratificar a Dispensa de Licitagdo com base no Artigo 24, Inciso Xlll da Lei 8.666/93,
nos termos do relatédrio e adjudicar o desenvolvimento de estudo para destinacéo final
do lodo acumulado na bacia de retencéo do sistema de tratamento de agua do canal
Pinheiros, ao Centro de Apoio a Faculdade de Saude Publica da Universidade de Sio
Paulo — CEAP/FSP, pelo valor de R$490.000,00 (quatrocentos e noventa mil reais) —
base maio/2012, com pagamento em parcelas proporcionais, conforme condigbes
estabelecidas no Contrato, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, onerando o Iltem
Orgamentario: 02110 -~ Conta Razdo 6161212210 - centro financeiro:
TRATAMCPEMAE.

A retificacdo do prazo contratual informado na  Resolugdo de Diretoria n°
T/136/03/4467, de 14/06/2012, para 180 (cento e oitenta) dias.

CERTIFICO a aprovagcao da
Presente Resolugdao de Diretoria
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Secretario das Reunides de Diretoria
29/06/2012




RELATORIO A DIRETORIA

Niimero: A/074/2012

Data:

29/06/2012

Relator: Paulo Roberto Fares
Assunto: Ratificag@o da Dispensa de Licitagdo n° AIS/TP/6003/2012 e adjudicagao ao Centro

de Apoio a Faculdade de Saude Publica da Universidade de Sao Paulo — CEAP-
FSP.

HISTORICO

A Geréncia do Departamento de Planejamento e Suporte Técnico emitiu a Requisi¢éo de
Compras n° 10016196, para o desenvolvimento de estudo para destinacdo final do lodo
acumulado na bacia de retencéo do sistema de tratamento de agua do canal Pinheiros, no
valor de R$490.000,00 (quatrocentos e noventa mil reais) — base maio/2012, pelo prazo de
180 (cento e oitenta) dias, autorizada na Resolugdo de Diretoria n® T/136/03/446?%, de
14/06/2012.

Nos termos das Leis Federais n° 8.666/1993 e alteragdes, foi instaurado o processo n°
AlIS/TP/6003/2012, na modalidade Dispensa de Licitagdo, com fulcro no Artigo 24, Inciso
Xl da Lei 8.666/93, com o Centro de Apoio a Faculdade de Saude Publica da
Universidade de Séo Paulo — CEAP-FSP.

A publicacdo do aviso de Dispensa de Licitagdo ocorreu no Jornal Diario Oficial do Estado
de S&o Paulo, no dia 29/06/2012. -

RELATORIO

O desenvolvimento de estudo para destinagéo final do lodo acumulado na bacia de
retencdo do sistema de tratamento de agua do canal Pinheiros sera contratado mediante
Dispensa de Licitagdo, de acordo com a legislacdo vigente e normas da EMAE,
enguadrando-se no Artigo 24, Inciso Xlil da Lei 8.666/93, conforme parecer Juridico n° PJ-
139/12, de 12/06/2012, anexo 1.

O preco total da proposta é de R$490.000,00 (quatrocentos e noventa mil reais) — base
maio/2012.

Conforme carta n® TP/2850A/2012, de 28/06/12, anexo 2, o valor total estimado para
contratacdo dos estudos incluindo os exames laboratoriais € de R$515.423,98 (quinhentos

e quinze mil, quatrocentos e vinte e trés reais e noventa e oito centavos).

O prazo total previsto para a execugéo dos trabalhos &€ de 180 (cento e oitenta) dias,

- conforme informado ao final da mesma carta, anexo 2.
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Os pagamentos serdo feitos de acordo com a clausula terceira do contrato e o preco sera
fixo e irreajustavel, conforme clausula sexta.

1. CONCLUSAO
Face ao exposto, propbe-se a Diretoria:

o A Ratificacdo do processo de Dispensa de Licitacdo com base no Artigo 24, Inciso XlII da Lei
8.666/93, nos termos deste relatério e a adjudicacdo do desenvolvimento de estudo para
destinacao final do lodo acumulado na bacia de retengdo do sistema de tratamento de agua do
canal Pinheiros, ao Centro de Apoio a Faculdade de Saude Publica da Universidade de Sé&o
Paulo — CEAP/FSP, pelo valor de R$490.000,00 (quatrocentos e noventa mil reais), base
maio/2012, com pagamento em parcelas proporcionais, conforme condi¢bes estabelecidas no
Contrato, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, onerando o Iltem Orgamentario: 02110 -
Conta Raz&o 6161212210 — centro financeiro: TRATAMCPEMAE.

o A retificac@o do prazo contratual informado na Resolugdo de Diretoria n® T/136/03/4462, de
14/06/2012, para 180 (cento e oitenta) dias.
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Séo Paulo, 12 de junho de 2012.

A Diretoria Técnica
Sr. Genivaldo Maximiliano de Aguiar

Ref.: Contratagdo direta do Centro de Apoio & Faculdade de Satde Publica da
Universidade de So Paulo — CEAP por dispensa de licitacfo, nos termos do att.
24, inciso XIII, da Lei Federal n° 8.666/93

Parecer n® PJ 139/12

Prezados Senhores,

Consultam-nos V.S®. acerca da possibilidade de contratagdio, por
dispensa de licitagdo, do Centro de Apoio & Faculdade de Satde Ptiblica da
Universidade de S#o Paulo — CEAP para a realizagio de estudos visando a
destinacfo final do lodo acumulado na Bacia de Retengfo do Sistema de Tratamento

de Agua do Canal Pinheiros.

Nessa oportunidade, propde a Diretoria Técnica a contratagio, pelas

seguintes razdes:

“FEm decorréncia de Agdo Civil Publica, Processo n° 529.002.5/5 —
13°VFP, A EMAE firmou, em 27/6/07, Acordo de Composigéio com o
Ministério Publico do Estado de Séio Paulo (MP), com a anuéncia da
CETESB e da SABESP, com vistas ao desenvolvimento de testes de
um sistema para melhoria da qualidade das dguas do canal
Pinheiros, adotando um sistema de flotagéio em fluxo.

Os objetivos dos testes eram coerentes com aqueles do “Projeto
Billings”, instituido pelo Decreto n® 41.716, de 16/4/97, cujo foco é a
viabilizagdo do aproveitamento do reservatdrio Billings buscando o
uso muiltiplo das dguas.

Os testes foram iniciados em agosto/2007, sendo suspensos em

dezembro/2009, por decisdo do MP, precedida por parecer da
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ANEXO 1 DO RELATORIO A DIRETORIA

CETESB, em fungdo dos resullados apresentacos até entdo. A partir
dessa decisdo, os equipamentos e demais instalagdes do sistema
permaneceram paralisados, bem como restou confinado e monitoraclo
permanentemente o material (lodo) considerado perigoso resultante
do processo prototipo de tratamento de dgua (Classe 1).

O item 33 do Acordo, estabeleceu que o encerramento definitivo dos
testes somente ocorreria com a “retirada de todas as instalagdes
implantadas, restituindo as dreas ao estado anterior, livres de
quaisquer construgdes e tipos de contaminagdo ou dano ambiental ,
caso os resultados obtidos durante, ou ao final, dos testes ou nas
conclusdes do EIA-RIMA, o sistema se mostrasse invidvel, sob
qualguer aspecto.”.

Diversos estudos foram desenvolvidos a partir entdo para a definigdo
da melhor destinacdio desse material, dadas suas caracteristicas de
risco & manipulagéio e controles na deposi¢do definitiva, inclusive
com a participagdo do MP que, em um dos ultimos encontros, sugeriu
a contratagdo do Centro de Apoio a Faculdade de Saiide Piblica da
USP (CEAP/FSP), sociedade civil de direito privado, sem fins
lucrativos, especialista no desenvolvimento de pesquisas e agdes na
drea de Satide Piblica, que por sua vez motivou a EMAE a solicitar
um estudo técnico econdmico de alternativas para disposigdo final do
material confinado (carta CT/T/2510, de 22/5/1 2).

Em 28/5/12, entreranto, a EMAE jfoi surpreendida por matéria
veiculada pela midia escrita e televisiva, em que o MP divulgou
decisdo do Tribunal de Justica, 137 Vara da Fazenda Publica, dando
conta do descumprimento do Acordo por parte da EMAE, em Jace a
ndo desmontagem das instalagdes utilizadas nos lestes, nem a
adequada e definitiva destinagdio do lodo armazenado durante os
testes de tratamento das dguas, exigindo e dando 180 (cenfo e
oitenta) dias para que o item 33 do Acordo retro mencionado fosse
cumprido.
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ANEXO 1 DO RELATORIO A DIRETORIA

Em 30/5/12, o CEAP/FSP respondeu apresentando proposta pard o
estudo solicitado, com custo de R$ 490mil e prazo de 12 (doze)
semanas para conclusdo.

Considerando o destaque negativo para a imagem da empresa e a
criticidade em que o lema se revestiu, a partir da divulgagtio da
decisdo judicial, pela midia, a EMAE solicitou ao CEAP/FSP
complementar sua proposta com documentos de caracterizagdo,
habilitagéio e qualificagtio (CT/1/2995, de 05/6/12), buscando sua
contratagdo por dispensa de licitagdo, com jfulcro no Inciso XIII do
Artigo 24, da Lei Federal n° 8.666, de 21/6/93.

Essa documentagdo foi apresentada em 11/6/12 (Oficio CEAP/FSP
00179/2012) e é juntada & presente para pronta referénci.

A “dispensa” se justificaria:

) Por ser o CEAP/ESP uma instituicGo brasileira sem fins
lucrativos, tendo como um de seus objetivos a promogdo de atividades
de pesquisa, na drea de saide publica, possuindo técnicos com

renomada qualificacdio e expertise diferenciados;

2) Por ter participado anteriormente do processo, por
recomendagdio do prdprio Ministério Publico, na andlise do
monitoramento dos pardmetros fisico, quimico e bioldgico do

material gerado durante os festes;

3) Pela complexidade do objeto, em face ao ineditismo dos testes,
que apresenla escala de produgdo massiva e tnica, sem precedenles
em relagdio a processos congéneres consagrados, demandando

coniroles e andlises especificas, de caracteristicas singulares.

4) Pela precipitagdio dos fatos, dada a repercussdo pela midia, a

condugdo do processo de contratacdo pelos ritos usuais de licitagdo e
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a eventual entrada de um novo participante, substituindo aguele que
hoje detém o conhecimento do processo e das necessidades e
exigéncias do MP, para atendimento aos objetivos dos servigos,
inviabilizariam o prazo de solugéio determinado pela Justiga: 180 dias
para remogdio e destinagdo final do lodo;

Dessa forma, solicitamos andlise quanto a viabilidade de contratagdio
do CEAP/FSP, por dispensa de licitagéio, com base no Inciso XIII do
Artigo 24, da Lei Federal n® 8.666, de 21/6/93.

Inicialmente, cumpre-nos esclarecer que a contratagdo pela
Administragfio Publica com terceiros para obras, servigos, inclusive de publicidade,
compras, alienagdes, concessOes, permissdes e locagdes, devem ser precedidas de
licitagfio, conforme o disposto no artigo 2°, da Lei Federal n® 8.666/93, que assim

dispde:

“Art. 2° )

As obras, servigos, inclusive de publicidade, compras, alienagdes,
concessdes, pernmissbes e locagbes da Administragdio Piblica, quando
contratadas com terceiros, seréo necessariamente precedidas de licitagdo,

ressalvadas as hipéteses previstas nesta Lei. (...)"

Diante do disposto no mencionado artigo, denota-se que, ressalvadas
as hipoteses previstas na referida Lei, a contratagfio da Administragiio Ptiblica com

terceiros deve ser realizada através de procedimento licitatério.

As ressalvas tratadas no dispositivo em questfio referem-se aos artigos
24 e 25 dessa lei, os quais indicam, expressamente, as hipdteses em que 0

procedimento licitatério é dispensdvel e inexigivel, respectivamente.

Ocorre caso de inexigibilidade de licitagfo piblica, em regra, quando

verificada a ocorréncia de (i) fornecedor exclusivo; (i7) contratagdo de servigos
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téenicos profissionais de natureza singular; (iii) contratagfo de servigos artisticos;

(iv) contratagfio mediante credenciamento; e (v) contratagdio interadministrativa.

J4 a dispensa apresenta-se pertinente aos casos em que € possivel a
realizagfio da licitago publica, uma vez que a competigio ¢ viavel, porém, tal
procedimento imporia um sacrificio ou o gravame desnecessario ao interesse ptiblico.
Portanto, visando a evitar o sacrificio ou o gravame, o legislador autoriza o agente
administrativo a nfio proceder & licitagio publica, para o efeito de firmar contrato

administrativo de modo direto, o que acaba por relativizar o principio da isonomia.

Em suma, ao agente administrativo s6 € licito dispensar a licitagfo
diante de expressa autorizagfo legal; ao legislador, por sua vez, s6 € licito autorizar a
dispensa de licitacio ptblica diante de hipdtese fatica capaz de sacrificar o interesse

publico ou de impor-lhe gravame desmedido.

Desta feita, analisaremos a possibilidade de contratagfio, por dispensa
de licitag8o, com fulcro no artigo 24, inciso XIII, da Lei Federal n° 8.666/93, que

assim dispoe:

“Art. 24. E dispenscdvel a licitagdo:

()

XIT - na_contratacio de_instituicdo brasileira_incumbida regimental_ou

estatutariamente _da__pesquisa, do _ensino _ou__do _desenvolvimento

institucional, ou de_instituicfio dedicada a recuperacio social _do_preso,

desde _que a__contratada __detenha __inquestiondvel _reputacio _ético-

profissional e ndo tenha fins lucrativos;” (sem destaques no original)

Ao analisar o dispositivo supratranscrito, extrai-se que os requisitos a
serem atendidos pela instituigio que se pretende contratar diretamente, em especial o
Centro de Apoio & Faculdade de Saide Piblica da Universidade de Sfo Paulo —

CEAP sfio os seguintes: (i) que a instituigio esteja regularmente constituida de
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acordo com as leis brasileiras, (7} que nfo possua fins lucrativos e (7ii) que seja
incumbida estatutariamente da pesquisa, ensino ou do desenvolvimento institucional,

cientifico ou tecnolégico, desde que, em cualquer caso, detenha inquestiondvel

reputagéio ético-profissional.
Sobre “instituigdo”, define o ilustre MARCAL JUSTEN FILHO":

“A instituigdio corresponde a uma organizaglio de recursos materiais
e de esforgos humanos que se autonomiza em fuace dos seus proprios
Sundadores, passando «a gozar de wum acentuacdo grau de
independéncia. Sdo exemplos cldssicos de instituigdo o Estado, a
Igreja, (..) fundacBes e assim por diante. Lembre-se que mesmo
entidades de cunho [lucrativo podem caracterizar-se  como

instituicoes.”

e el e . . . . 2
A instituicfio nacional, conforme preleciona o referido jurista~”,

3

“deverd entender-se aquela estabelecida e constituida sob a lei brasileira.’

J4 no tocante a auséncia de finalidade lucrativa, ensina’ que “(..) @
regra ndo exclui do beneficio entidades que venham a se apresentar
circunstancialmente lucro. Ou seja, a questdo nio reside em obter lucro ou prejuizo,
no plano dos fatos. Néo se exige que somente sejam contratadas entidades
deficitdrias. O que se exclui é a contratagdio de entidades que, modeladas pelos

principios da iniciativa privada, sejam vocacionadas essencialmente para o lucro.”

! JUSTEN FILHO, Margal. Comentdrios & Lei de Licitages e Contratos Administrativos, Dialética,
14% Edigfo, p. 327.

* Idem, p. 326.

¥ Idem, p. 327.
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Por fim, quanto A finalidade da instituigfo, esclarece* que “Os fins
buscados pela instituigdio, que permitem sua contratagdo direta, estdio referidos
genericamente no dispositivo legal, que deverd ser interpretado de modo amplo, o-
que ndo elimina wma delimitagdo segundo a concepgbio adotada e prevalente no

momento em que ocorrver a coniratagdo.”

Pois bem. Da andlise do estatuto do Centro de Apoio a Faculdade de
Satide Publica da Universidade de S#o Paulo — CEAP depreende-se que referida

instituigdio rege-se pelas leis brasileiras, ndo possuindo qualquer finalidade lucrativa,

Nos termos do Estatuto Social que instrui a consulta, s8o objetivos do

CEAP: (i) dar_apoio_técnico-cientifico e administrativo & Faculdade de Satide

puiblica da USP; (ii) promover atividades de ensino, pesquisa e extensfio, na area

de satide piublica.

Para consecugfio de seus objetivos, o0 CEAP podera ainda: (i) firmar
contratos, convénios, acordos com pessoas fisicas ou juridicas, publicas e privadas,
nacionais e estrangeiras; (i) organizar e executar servigos de apoio as suas
atividades; (iii) promover outras atividades que, a critério do Conselho Técnico-
Administrativo, sejam de interesse para a realizagfo de seis objetivos; (7v) elaborar,
vender, distribuir e doar material didatico relacionado com suas finalidade; ()
realizar simposios, semindrios, congressos, jornadas e outras atividades em territdrio
nacional e internacional relacionados com o cumprimento de suas atividades; e (Vi)
celebrar convénios ou contratos de prestagdo de servico, com instituigdes privadas ou

publicas.

Finalmente, ao par das obrigagSes acima identificadas, mister se faz

que a proponente possua inquestionavel reputa¢o ético-profissional.

4]USTEN FILHO, Marcal. Comentdrios & Lei de LicitagBes e Contratos Administrativos, Dialética,
14" Edigéo, p. 326.
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Como critério embasador do critério acima aludido, entendemos por
bem lembrar os dizeres de MARCAL JUSTEN FILHO®, segundo o qual “a
exigéncia de ‘inquestiondvel reputagdo ético-profissional’ tem de ser enfocacla com
cautela. Deve ser inquestiondvel a capacitagéo para o desempenho da atividade
objetivada. Exigem-se as virtudes éticas relacionadas direta e necessariamente com

o perfeito cumprimento do contrato.”

Neste particular, cumpre-nos destacar que, mediante a consulta no
sitio® da Faculdade de Satde Publica do Estado de S#io Paulo, verificamos que o
CEAP apoia os docentes da FSP/USP na gestio de programas e projetos por eles

coordenados, nas 4reas de ensino, pesquisa e extensdo, em saiide ptiblica e nutriggo.

" Logo, o CEAP/FSP ¢ especialista no desenvolvimento de pesquisas e
acBes na area de Safide Publica, atendendo ao requisito da capacitacio técnica

exigida para os estudos em comento.

No mais, constatada a possibilidade de contratagfio direta, cabe
ressaltar a-necessidade de se apurar se os pregos apresentados pelo Centro de Apoio a
Faculdade de Satide Publica da Universidade de S#o Paulo para a prestagfio dos
servigos especificados na consulta sdo compativeis com os praticados pelo mercado,

mediante a comprovagéo por meio idéneo.

Nesse sentido, cabe ressaltar o excerto do Acdrdfo n° 002059/003/08,
de 17/3/2010, Tribunal Pleno, do Egrégio TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO

DE SAO PAULO, no sentido de que “4 pesquisa de precos é necessdria para fins
q

de comparacdo dagueles ofertados na licitacio pelas participantes. Aqui, a falta de

regular pesquisa prévia de precos cont empresas do ramo para a formacdo do valor

orcado e consequente verificaciio da proposta_mais vantajosa_restou prejudicada,

3 JUSTEN FILHO, Margal. Comentdrios & Lei de Licitagdes ¢ Contratos Administrativos, Dialética,
14" Bdigo, p. 327.
% http://www. fsp.usp.br
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posto que o documentaciio acrescida ndo preencheu os requisitos legais

pertinentes.” (Relator Conselheiro Robson Marinho) (g.7.)

Por oportuno, importante trazer & colagdio os seguintes julgados do

Egrégio TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO:

“d contratagdio direta com fundamento no art. 24, XIII, da Lei de
Licitagbes deve ocorrer quando houver nexo entre esse fundamento, a
natureza da instituicdo contratada e o objeio ajustado, além da
compatibilidade enire o preco pactuado e o prego de mercado. Os
instrumentos contratuais devem explicar os pregos a serem pagos
pelos itens de servigos efetivamente executados, a fim de garantir que
0§ mesmos sejam compativeis com os pregos de mercado.” (Acordio

n° 50/2007, Plendrio, Relator Ministro Benjamin Zymler)

“(..) quando da contratagdo direta com fulero no inciso XIII do art.
24 da Lei de Licitagbes, atente para a necessidade de haver nexo entre
a natureza da entidade e o objeto contratado, além de comprovada
razoabilidade de pregos, conforme reiterada jurisprudéncia desta
Corte.” (Acorddo n° 1.614/2003, Plendrio, Relator Ministro Augusto

Sherman Cavalcanti)

Frise-se, ainda, a disposi¢io da consagrada Stmula n° 250, do
Tribunal de Contas da Unifio - TCU, que assim dispde: “A contratagio de
instituicfio sem fins Iucrativos, com dispensa de licitagio, com fulero no art. 24,

inciso XIII, da Lei n.° 8.666/93, somente & admitida nas hipdteses em que houver

nexo efetivo entre o mencionado dispositivo, a natureza da instituicdo e o objeto

contratado, além de comprovada a_compatibilidade com os precos de mercado.”

(g.nn.)
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Portanto, as informagdes que instruem a consulta demonstram a
existéncia do aludido nexo etiolégico, consubstanciado no relatério susomencionado,

emitido pela 4rea responsdvel pela solicitagfo.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 24, inciso XIII, da Lei Federal n°
8.666/93, entendemos cabivel, s.m.j., a contratagdio do Centro de Apoio & Faculdade
de Saude Ptblica da Universidade de S#o Paulo - CEAP, mediante a dispensa de
procedimento licitatério, para a realizagfio de estudos visando & destinagéo final do
lodo acumulado na Bacia de Reteng#o do Sistema de Tratamento de Agua do Canal

Pinheiros.

E o parecer.
Atenciosamente, /W____#r/' .
Vafiéssa Ribeir—o\\
(}AB/SP 269.249
De acordo
— f/"\t

Padro Eduardo Fernandes Britom ==
Gerente do Departamento Juridico
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Data: 28/6/12
N.° TP-2850A/12

Comunicagéo Interna

De: (Orgéo) Local (Esc.) ‘\F'one/Hamal

Departamento de Planejamento e Suporte Técnico Escritdrio 74 2280/2281

“Parar{Orgéo) Referéncia:

Departamento de Infraestrutura - Al
TAssunto:

Estudo para Destinagao Final do Lodo Acumulado na Bacia de Retengio do Sistema de
Tratamento de Agua do Canal Pinheiros — Complemento - Pregos de Referéncia

Anexos:

» Ata da Assembléia Geral Ordinéria de 10/4/12, do IBAP.

» Proposta RF-LBW-006, de 23/7/09, da Controle Analitico-Analises Técnicas Ltda.

» Orgamento n° 16272.0912/1Z, de 09/12/11, da Ecolabor Consultoria € Andlises Lida.

Em complementagdo a carta TP-2850, de 01/6/12, apresentamos a seguir a analise sobre os
precos apresentados na Proposta objeto da carta CEAP/FSP 00178, de 30/5/12, relativos a
realizacéo dos estudos em tela:

1) Remuneragéo dos Especialistas

Tratam-se de especialistas com renomada expertise sobre o tema, com experiéncia supetrior a
30 anos em estudos sobre recursos hidricos, envolvendo modelagens e simulagbes
matematicas, mitigagdo de efluentes liquidos, planos diretores de saneamento, qualidade de
4gua em reservatorios etc.

Referéncia:
IBAP — Instituto Brasileiro de Avaliagdes e Pericias de Engenharia de S&0 Paulo (Assembléia

Geral Ordinéria de 10/4/12).
Remuneragdo minima recomendada: R$ 250,00/hora.hdmem (hh)

Acréscimo de 100% para profissionais com experiéncia superior a 20 (vinte) anos ou com

notéria especializagdo (Artigo 9°, paragrafo 1° e Artigo 14, item "a" ).

Horas de trabalho estimadas (independente da especializa¢do): 672 horas
Execucdo: 12 semanas X 5 dias/semana x 8 horas/dia = 480 horas
Acompanhamento: 12 semanas X 2 dias/semana x 8 horas/dia = 192 horas

Valor total: (R$ 250,00/hh + 100%) x 672 = R$ 336.000,00
2) Despesas Laboratoriais

Coleta e Analise conforme NBR 10.004/04

Referéncia: Proposta RF-LBW-0086, rev 0 - Controle Analitico-Analises Técnicas Ltda.
Valor Unitario na base da proposta (julho/09): R$ 4.600,0

IGP-M (julho/09 a maio/12): 1,3707 :

Valor Unitario atualizado (maio/12): R$ 6.305,60

Numero de Amostras estimado: 25

Valor total (maio/12): R$ 157.640,40
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ANEXO 2 DO RELATORIO A DIRETORIA

Data: 28/6/12
N.° TP-2850A/12

Comunicagdo Interna

Coleta e Analise conforme Resolugio SMA 39

Referéncia: Orgamento n® 16272.0912/1Z, de 09/12/11 — Ecolabor Consuiltoria e Andlises Lida.
Valor Unitario na base da proposta (dezembro/11): R$ 850,00

IGP-M (dezembro/11 a maio/12): 1,0251

Valor Unitério atualizado (maio/12): R$ 871,34

Numero de Amostras estimado: 25

Valor total (maio/12): R$ 21.783,58

Valor Total para 50 amostras (25NBR + 25SMA): R$ 179.423,98

3) Total Estimado para a Execugéo do Servico

Remuneragéo dos especialistas: R$  336.000,00

Despesas Laboratoriais: 179.423,98
Total 515.423,98

Adicionalmente, informamos que a RD n°® T/136/03/446%, de 14/6/12, que aprovou a contratacéo
em tela, registrou o prazo de 3 (trés) meses para execugdo (90 dias), quando o correto é 180
dias, conforme cronograma apresentado no item 4 da respectiva Proposta, pois considera o
periodo do estudo propriamente dito (90 dias) e o de acompanhamento da disposigao final do
material (lodo) pelos especialistas (30 dias, adicionais aos primeiros).

Permanecemos a disposicdo para os esclarecimentos adicionais julgados necessarios.

Atenciosamente,

~SEFgyC R Sertorl
\G renie do Departamento de
Plariefamento e Suporte Téchico

c.c.. TP, TPA, AlS.
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